Sentenza n. /2025 pubbl. il 24/09/2025

RG n.

12022

Repert. n. 1713/2025 del 25)09/2025
Sentenza n. cronol. /12025 del 24/09/2025

N. 12022 R.G.

PRIMA SEZIONE CIVILE

La Corte d’appello di Venezia, riuni
seguenti Magistrati:

dott.ssa Gabriella Zanon

dott. Alessandro Rizzieri Consigliere

Consigliere

), gia ., quale

! ] ' o (CE. e PIVA
4 ), in persona del suo procuratore speciale . *, rappresentata
e difesa dagli avv.ti e , con domicilio eletto
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presso lo studio di quest’ultimo sitoint  », via 3
aﬁigﬁ&me

Oggetto: “Bancari” /2022 pubblicata in

data 8 novembre 2022 a deﬁnlzlon' 2018 R.G.

avanti al Tribunale di Rovigo

2018 R.G,,

|, confermare

,éigllé societa . ‘ " in liquidazione e del signor
[ decreto ingiuntivo n. 2018 emesso dal Tribunale di

a 13.09.2018;

2). Nel merito in via subordinata: accertata la titolarita del credito in capo a
7 ", condannare in solido tra loro la societa .

" in liquidazione ed il signor ~ a pagare a

appellati

Firmato Da: GABRIELLA ZANON Emesso Da: CA DI FIRMA QUALIFICATA PER MODELLO ATE Serial#: 3337035b96e50746f57fa0dba2348f9a

=



Sentenzan.”  ./2025 pubbl. il 24/09/2025

RG n.

12022

Repert. n. 1713/2025 del 25/09/2025
Sentenza n. cronol. = "~ '2025 del 24/09/2025

per i titoli per cui é causa, la somma di € 278.782,18 od il diverso importo

al saldo

che verra ritenuto di giustizia, oltre interessi convenzionali dal dovuto

effettivo;

- per parte appellata:
“in via preliminare:

ACCERTARE E DICHIAR.

., quale
~avverso la Sentenza n. 2022

a il 08/1 172022 dal Tribunale di Rovigo, nella persona del G.I. dott.
75’& cega Francesco nel giudizio RG n. /2018, poiché infondate in fatto ed in

dzrltto per tutti i motivi esposti in narrativa, confermando la impugnata decisione;
- si dichiara di non accettare il contradittorio su domande nuove e su nuovi

documenti;
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In via subordinata:

motivi su esposti:

Nel merito, in via principale'

;:zone dei termini di cui all’art. 40 TUB e per [’effetto condannare
roparte al ripristino del rapporto o in ogni caso al mantenimento del beneficio
de;];:té}*mine con nuovo piano di ammortamento da ricolare in base alla originaria

dilazione e tenendo conto di tutte le contestazioni oggetto del presente giudizio,
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ACCERTARE E DICHIARARE per i motivi tutti indicati nel presente atto la
pattuizione usuraria riferita al contratto di mutuo della t  __...

. _ — Racc.

, quale

_persona del legale rappresentante,

A CGE " ARE E D]CHIARARE in via subordinata all’ipotesi di usura ['esatto dare

avere al_ la luce dell’indeterminatezza e I’anatocismo del mutuo per tutti i motivi

dona con le conseguenze di cui all’art. 117 del TUB o ex art. 1284 111 co. c.c.,

con ricalcolo di un nuovo piano di ammortamento in base ai tassi sostitutivi ex art.

117 del TUB o ex art. 1284 III co c.c., senza capitalizzazione alcuna e con
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condanna della i quale mandataria della .

1N

[z a antzsfai‘amo

i

_‘ _per il tramite della mandataria
ata 13 settembre 2018 veniva emesso il decreto ingiuntivo n. 2018
/2018), notificato in data 22 ottobre 2018, nei confronti di

., ullora non ancora in liquidazione, quale debitrice principale e di

quale garante, per il pagamento della somma di euro 278.782,18,
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oltre interessi e spese a titolo di saldo non pagato del contratto di mutuo fondiario

stipulato con ' ~ 1in data 7 dicembre 2010.

Contro il decreto entrambi gli ingiunti proponevano opposizione’

citazione in opposizione notificato in data 30 novembre 201
legittimazione e la titolarita della

ipotecario r;’ferentesi alla

settembre 2015 non (ancora) pagata una sola rata de contratto e dunque difettando

art-40, 0. 2 TUB;

lﬂ"‘

i presupposti della risoluzione previsti d_ﬁ_aI

- 'usurarietd oggettiva dei tassi pattuiti;

- ’usurarieta del contratto anf_g_—hg%pfgt% rofilo soggettivo o concreto ex art. 644,

co. 3 c.p., in ragione della s _Erzio 4

tra 1 tassi applicati e quelli medi e poiché

al tempo della stipula la debitric tovava fortemente esposta con il ceto bancario;

- la sussistenza di un contr dito della debitrice opponente, al tempo della revoca,

superiore alla rata imp ata e corrispondente a quanto sino ad allora corrisposto (e

rlpetlblle) a tltolo d1 mteresm usurari o di interessi ultralegali ex art. 117 TUB;

ifers ‘ento alla disposizione da ultimo invocata, I’indeterminatezza

dell’oggetto contrattuale (1) per erronea indicazione del TAEG/ISC ed omessa

ndlcazmne nel computo dello stesso, dei costi di assicurazione e della garanzia
f elussorla (i) per mancata specificazione del “grado di progressione
deil imputazione del rimborso”; (iii) per difetto di corrispondenza tra il tasso

indicato in contratto e quello indicato nel piano di ammortamento allegato;
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- illegittimo effetto anatocistico del piano di ammortamento c.d. “alla francese”;

- la nullitd del negozio fideiussorio per nullita del contratto principale
contrarieta a norme imperative o per illiceita della causa.
Pertanto, concludevano chiedendo la revoca del decreto, I’aec

illegittimita commesse e dell’inefficacia della ﬁdelussmn

e, in via riconvenzionale, la condanna di controparte p

riformulazione di un piano di ammorta formato escluswamente sulla quota
di capitale.
Con comparsa depositata in data

mezzo della mandataria

la leglttlmlta della r Voca “del beneficio del termine in ragione dei procedimenti

esecutivi pendentl nei confronti della debitrice e del fatto che, comunque,

dall’apnle 2045 alcun pagamento era intervenuto da parte degli opponenti. Inoltre,

1 mfondatezza del motivo di opposizione relativo all’usurarieta dei tassi

di?ettando prova dell’atteggiamento speculativo e profittatorio della Banca

mutuante, lirrilevanza di eventuali difformita dell’ISC rispetto al tasso
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concretamente applicato ai fini dell’applicazione dei tassi sostitutivi ex art 117

dott.
2022. ,
Con sentenza n. /2022 pubbhcata in data 8 noVemb T2(322 11 Tribunale di

oglleva I’opposizione, cosi

decidendo:
“I. revoca il decreto ingiuntivo

13.9.2018;

018 (RG n. 72018) emesso in data

2. condanna
rifondere agli oppo'i-f‘

per compensz oltre

;'e‘;.r-.dzchzarato antistatario ex art. 93 cpc;

3 peme def nitivamente le competenze di ctu, liquidate con decreto del 27.10.2021,

L b

arzco di parte opposta

artlcolare, il Tribunale riteneva che 10n avesse fornito “prova sufficiente
della titolarita dello specifico credito per cui é lite, perché non é stata fornita prova

documentale né dell’atto di cessione, né dell’adempimento del regime di pubblicita
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imposto dall’art. 58 co. 2 TUB”.

’opposizione
“difetto di legittimazione” dell’opposta, rectius al

del credito per cui é causa in capo alla cessigﬂaflg

documentazione pri

gravame; nel merito

a chlesto il rlgetto di tutte le domande proposte nell’atto di

~causa ¢ stata trattenuta in decisione sulle conclusioni precisate dalle parti

all’udienza del 10 aprile 2025, sostituita da note di trattazione scritta, assegnati alle

parti i termini massimi di legge per il deposito di comparse conclusionali e memorie

di replica.

10
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In diritto

L’appellante ha impugnato la seguente parte di sentenza:

cessione del credito in blocco

altresz precisato che “la parte che agisca affermandosi successore a titolo

pamcolare del creditore originario, in virti di un’operazione di cessione in blocco,
secondo la speciale disciplina di cui all’art. 58 del d.lgs. n. 385 del 1993, ha I’onere

di dimostrare ['inclusione del credito medesimo in detta operazione, in tal modo
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Jornendo la prova documentale della propria legittimazione sostanziale, salyo che

il resistente non 1'abbia esplicitamente o implicitamente viconosciuta” (Cass.

5.11.2020 n. 24798, Cass. 2.3.2016 n. 4116).

sufficiente la specifica indicazione di tale atto.nell'

di

i contenuto accertabile, e sia

festazione dell'impugnazione

qualora il titolo sia di natura pubblica €, ciuindi,

Nel caso di specie, anche avoler=#i

secondo la quale “la posizione debitoria di

Fino 2 contenuta nel ricorso menitorio

fata oggetto del contratto di cessione in blocco

~ A. con

L, la'stessa ha dedotto di essere succeduta a titolo

, originaria creditrice, in forza di atto di cessione in

blocco.di un pertafoglio di crediti pecuniari classificati a sofferenza “con efficacia

onda n. 93 dell’8 agosto 2017
{a prodotto non copia della Gazzetta Ufficiale, ma un documento apparentemente
estratto dal sito www. gazzettaufficiale.it che richiama la G.U. parte seconda n. 93

dell’8 agosto 2017 (doc. 4 allegato al ricorso), nel quale si é dato “avviso di

12
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1

cessione di crediti pro- soluto” “avente ad oggetio tutti i crediti di ~~ T

sul sito Internet www.unicredit.it/it/info/operazio

-

lég'g pr cessudk ma una mera difesa della parte, spendibile in ogni momento del

b udzzzo (“la legittimazione ad agire attiene al diritto di azione, che spetta a

zunque Jaccia valere in giudizio un diritto assumendo di esserne titolare.
La sua carenza puo essere eccepita in ogni stato e grado del giudizio e puo essere

rilevata d'ufficio dal giudice. Cosa diversa dalla titolarita del diritio ad agire é la
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titolarita della posizione soggettiva vantata in giudizio. La relativa questione

del diritto anche d'ufficio”: cosi Cass. SS. UU. 16.2.2016 n:

a cessionaria del credito per cui é causa in forza di contratto del

ed il cui avviso di

ione era stato pubblicato nella G.U. parte seconda n. 93 dell’8 agosto 2017
come da relativo estratto prodotto sub doc. n. 4 in allegato al ricorso per decreto
iﬁgittntivo” ed inoltre che “il doc. n. 13 prodotto in uno alla comparsa medesima

era — come visulta peraltro dall’intestazione del documento - [’elenco dei debitori

14
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inclusi nella cessione W p.a. di cui alla G.U.

Parte Seconda n. 93 del 08-08-2017 prodotta sub doc. n. 4, e che detto Q,Lgnéaziera

prodotto avversariamente (ovvero la visura della central
stesso era ricompreso nell’elenco dei debitori cedun Prodotio sub doc. n. 13
(precisamente alla pag. 44 di detto documento)”.

Inoltre, I’appellante ha eccepito che contyoﬁ;érte

pi'ecedentl della Suprema Corte.

La suddetta pronuncia innanzitutto chiarisce la distinzione che sussiste tra la

legittimazione ad agire e la titolarita del diritto sostanziale:
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3.2, Orbene la questione relativa alla poss:bzlrta di far valere il di fetto di

[

definizione, la "parte"” é il Soggetto c}re in proprio nome domanda o il soggetto

ﬁggszva dedotta in giudizio).

Nel caso in cui l'atto introduttivo del giudizio (o, per quanto qui di specifico

interesse, l'atto mediante il quale si interviene in un giudizio instaurato da altri)
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non indichi, quanto meno implicitamente, l'istante medesimo come titolare del

diritto di cui si chiede ['affermazione ed il convenuto come titolare dell_aj elativa

ad agire, dal lato attivo o pas

prospeltazione della domai’z

Lagire puo essere eccepita in ogni grado e stato del giudizio e puo essere rilevata
d uffi io dal giudice. Del resto, non si pongono problemi probatori, perché si
ragiona sulla base della domanda e della prospettazione in essa contenuta. E

comprensibile, quindi, che la questione non sia soggetta a preclusioni, in quanto

17
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una causa non puo chiudersi con una pronuncia che riconosce un diritto a chi, alla

stregua della sua stessa domanda, non aveva titolo per farlo valere in giudizio o

ma la fondarezza della domanda: si tratta dz S.tabtlzre se colm che vanta un diritto

St ultzma allora, e, come si é

do la relativa proposizione avvenire in ogni fase del giudizio (in Cassazione

olo 7 nei limiti del giudizio di legittimita e sempre che non si sia formato il

gmdicato) con possibilita, a sua volta, per il giudice di rilevare dagli atti la carenza

di titolarita del diritto anche d'ufficio.”.
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Dunque, la legittimazione ad agire attiene alla riconducibilita di un determinato

diritto in base alla prospettazione della domanda o delle difese, mentre la * _ i

del diritto sostanziale ... attiene, invece, al merito della causa, alla fqutdazezz_é'-del;____

domanda.”; 1a carenza di titolarita del diritto “integra una mera difesa
di essere proposta “in ogni fase del giudizio” e pud esser

Giudice.

memoria... e quindi tardivamente” la ma.ncata produzmne del contratto di cessione

¢ la rilevanza probatoria dei documenti 4,_ 13.¢ 14 prodotti dall’opposta con la

(“Gli opponenti contestano la

~ _"a richiedere alcunché rispetto al mutuo

5‘.\)-

port‘are zl Gludlce a ritenere riconosciuta, ex art.115 c.p.c., la titolarita del credito

)

“_de.quo in capo a

1nfatt1 “... la non contestazione puo rilevare soltanto per la questione (di
merlto) attinente alla titolarita della posizione attiva o passiva del rapporto e deve

essere allentamente valutata dal giudice, specie quando non attenga alla

19
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sussistenza di un fatto storico, ma riguardi un fatto costitutivo ascrivibile alla

5

categoria dei fatti-diritto, in tale ambito il semplice difetto di contestazione non

Nel caso per cui ¢ lite

data 20 novembre 2014

. in allegato al ricorso monitorio, non ¢ una copia della

Ufﬁc1ale bensi un documento asseritamente estratto dal sito

in favore di )n

20
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La stessa ingiungente, tuttavia, con allegazione richiamata in comparsa di

costituzione ¢ risposta, non aveva fatto riferimento ad una cessione avvenuta

direttamente da

estratto da un sitof'Q-fti:qiaie

contiene alcun riferimeénto né alcun collegamento con il contratto di cessione di
crediti concluso con Fino 2.

essione di crediti da \ pubblicato nella Gazzetta

nsiderato che nella stessa GU ¢ pubblicato anche 1’avviso di cessione di crediti

e non ¢ dato comprendere, da tali avvisi, quali crediti siano

g’

stati cedutial 8 . Entrambi, infatti, si riferiscono a “tutti i crediti

(per capitale, interessi, anche di mora, accessori, spese, ulteriori danni, indennizzi

21
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e quant altro) di derivanti da contratti di mutuo, di apertura di

credito o da finanziamenti erogati in altre forme tecniche concessi d persone

lite ¢ stato concesso

mbri 201 0, sotto un profilo

dav . llasocieta™ ___ __

slicaziorie nella Gazzetta Ufficiale della notizia

sa vanno rettamente intesi. Sul punto, si deve

della cessione quale prova della ste:

cessione —. necessario_ai fini dell'efficacia della cessione — un'altra la prova

dell'esistenza di un contratto di cessione e del suo contenuto; di conseguenza la

ione, non prova l'esistenza di quest'ultima" (cosi espressamente Cass. n. 22151

el 2019), ovvero, piit specificamente, che "la parte che agisca affermandosi

successore a titolo particolare del creditore originario, in virtit di un'operazione

di cessione in blocco secondo la speciale disciplina di cui all'art. 58 del D.Lgs. n.
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385 del 1993, ha anche l'onere di dimostrare l'inclusione del credito medesimo in

implicitamente riconosciuta” (cfr. Cass. n. 24798 del 2020;, “ass

2016).

U.B., quando non sia contestata l'esistenza del contratto di cessione in sé, ma
solo | inclusione dello specifico credito controverso nell'ambito di quelli rientranti
nell 'operazione conclusa dagli istituti bancari, l'indicazione delle caratteristiche

dei crediti ceduti, contenuta nell'avviso della cessione pubblicato dalla societa
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cessionaria nella Gazzetta Ulfficiale, puo ben costituire adeguata prova

dell’avvenuta cessione dello specifico credito oggetto di contestazione, laddove— ali
)4 g8 b

credito oggetto di controversia in altro modo.

iyef}o, pero, ¢ il caso in cui sia oggetto di specifica contestazione da parte del
debitore ceduto la stessa esistenza del contratto (ovvero dei vari contratti) di

cessione: in questo caso, detto contratto deve essere certamente oggetto di prova
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e, a tal fine, come sopra chiarito, di regola non puo ritenersi sufficiente una mera

dichiarazione della parte cessionaria e, quindi, come tale, neanche".
"notificazione" della cessione da questa effettuata al debitore ceduto,

tale notificazione sia avvenuta mediante avviso pubblicato nellaGa.

ad altri elementi, possa eventualmente essere valutato com
merito, sulla base di adeguata motivazione,_al fine
presuntiva della cessione: cio potrebbe

l'avviso risulti pubblicato su iniziativg:—-déﬁ

Nel caso &1'?132(:16, per quanto sopra esposto, non pud dirsi che dall’avviso di

cessione ‘pubblicato in Gazzetta Ufficiale possano trarsi univoci elementi che

Eang di ritenere che il credito per cui ¢ lite sia stato senz’altro ceduto da

Unicredit a Fino 2, considerato che nella stessa Gazzetta Ufficiale & pubblicato altro

avviso di cessione di crediti in blocco, da al ~con le medesime
caratteristiche. Né il doc.13 prodottoda = —un mero “elenco debitori inclusi”,
25
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di provenienza di parte, senza alcuna garanzia di autenticita — puo essere con

ragionevole certezza riferito alla cessione da ta 2; cio rende- super uo

rilevare che a . sia collegato il codice identific

(v. doc.14 fascicolo convenuta opposta).

A ci0 si aggiunga che nella lettera di risoluzione del mutuo,

atto di una cessione del credito effettuata gia in corsoffh rappmto in favore di
(v. doc.8 allegato al ricorso m0n1t0110 “Essendo.w verificate le

cause previste ai sensi di legge e di conn at.to zl mutuo zpotecarzo imprese n.

3688999 (cartolarizzazione 01/09/2011) présso lan n@stra filiale di 03150 FERARA
SPADARI... ¢ risolto con effetto z’mngg,eaéat :

l Lii‘.l:;”_

Icontenuto dell’avviso pubblicato nella

In definitiva, per quanto sopra espﬂsto d

Gazzetta Ufficiale non emer rio menti sufficienti per ritenere che il credito
rientri con ragionevole certezza nella cessione

o . di cui alla Gazzetta

no 1namm1531b111 ex art.345 c.p.c.

ppello pertanto, va respinto.

iy “'\l‘

Le spese di lite seguono la soccombenza dell’appellante e sono liquidate come in
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dispositivo, applicando i parametri medi di cui al d.m. n. 147/22, tenuto conto del

valore della controversia (scaglione di valore da euro 260.001 a euro 520060 )00)

e delle fasi effettivamente svolte.

Sussistono i presupposti dell’art. 13, comma 1° quater, d.p.r. 30.maggi _2005‘_, n.

appello n. .

assorbite ed ogni ulteriore deduzg_ipﬂg: d;;s:.atte

1) rigetta I'appello e, effétto, conferma la sentenza n. /2022 del

Tribunale di Rovi 'Eg :

2) condanna I A , quale mandataria di I ,a

rifondere a! . in liquidazione e . _ le spese

P! cei" uah del glud1z10 di appello, che liquida in euro 14.239,00 per

g pmpen_s{g oltre spese generali, CPA ed IVA nella misura di legge;

hiara che sussistono i presupposti dell’art. 13, comma 1° quater, d.p.r. 30
Wméggw 2002, n. 115, col conseguente obbligo in capo all’appellante di
.Versare ulteriore 1mp0rt0 a titolo di contributo unificato pari a quello gia
corrisposto.

Venezia, 23 settembre 2025
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Il Presidente estensore

| ]“k.]‘

dott.ssa Gabriella Zanon

gy,
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|
\
/

(

mﬂlﬂ‘m

h!“Ellzn:u:JJEI]iﬂlU“u

Firmato Da: GABRIELLA ZANON Emesso Da: CA DI FIRMA QUALIFICATA PER MODELLO ATE Serial#: 3337035b96e50746157fa0dba2348f9a

28

e



